Ks. Jerzy Wozniak

Targum Hiob 21,20-27 w Qumran

Wstep

Aramejskie teksty Ksiggi Hioba znajdujg si¢ w rekopisach 4 Groty
i 11 Groty' znalezionych w Qumran. W 4 Grocie zachowat si¢ reko-
pis (4Q157) zawierajacy wiersze Hi 3,5-614,17-5,4.

15 procent oryginalnego tekstu targumu Ksiggi Hioba pochodzi
z 11 Groty, odkrytego przez Beduina w 1956 r. i zawiera nastgpujace
wiersze: 11Q10 — Hiob 17,14 —42,11.

Z wyjatkiem matego fragmentu z targumu do Ksiggi Kaptanskiej
(4Q156 — 100 przed Chr.) targum Ksiegi Hioba z 11 Groty uchodzi
za najstarszy, jaki posiadamy.

Targum Hioba, ktéry pochodzi z Qumran, moze by¢ wersja, do kté-
rej odnosi si¢ nota w greckim apendyksie do tej ksiegi w LXX 42,17b:
To jest przetozone z ksiegi syryjskiej (ek tes Syriakes biblou)?.

W zwigzku z odkryciem fragmentéw aramejskiego targumu do
Ksiggi Hioba w Qumran uczeni byli zmuszeni odréznia¢ targum qum-
raniski od dotychczas znanego i upowszechnionego targumu do Ksiegi
Hioba, a pochodzacego by¢ moze z okresu konica formacji Talmudu.
Dotychczasowy znany targum zwany jest rabinicznym.

Dzi¢ki odkryciom w Qumran posiadamy obecnie trzy targumy
aramejskie, a mianowicie: targum rabiniczny (RtrgHi), targum qum-
rafiski (TrgQ) i tekst syryjskiej Peszitty.

W najnowszym studium dotyczacym targumu Ksigegi Hioba z Qum-
ran Dawid Shepherd® zwraca uwage na potrzebe studiow poréwnaw-
czych pomiedzy tymi trzema targumami, aby wskaza¢ podobieristwa

I A.S. Van der Woude, Job, Targum of, w: Encyclopedia of the Dead Sea Scrolls, red.
L.H. Schiffman-J. C. VanderKam, Oxford 2000, t. 1, s. 413-414.

J.A. Fitzmyer, 101 pytari o Qumran (Biblioteka Zwojow. Tto nowego Testamentu 4), Krakow
1997, s. 46.

D. Shepherd, Targum and Translation. A Reconsideration of the Qumran Aramaic Version
of Job (Studia Semitica Neerlandica 45), Assen 2004, s. 1-317, specjalnie s. 41-75.
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i r6znice, opuszczenia i dodatki zachodzgce na plaszczyZnie leksy-
kalnej, semantycznej i teologicznej. Ponadto, nalezy postawi¢ sobie
pytanie, jaka jest relacja targumu qumranskiego do tekstu masorec-
kiego i greckiej Septuaginty.

D. Shepherd stosuje nastg¢pujaca metode poréwnawcza: tekst wiersza
hebrajskiego zestawia z paralelnymi tekstami targumu qumranskiego, ra-
binicznego, z tekstem Peszitty i dwoma przektadami angielskiej Biblii.

Edycja tekstu oksfordzkiego:
DJD* XXIII, 96 Col.V Hiob 21,20-27

Interesujacy nas fragment targumu z Qumran Hiob 21,20-27 zo-
stal wydany w edycji oksfordzkiej w 23 tomie:

[RPOZ™ R DRI pigiplalatl M)

Jego oczy [ogladaja] jego upadek. I niech pije gniew Pana!

A= NTORD 12%[ N2 19R%] Oto co za sprawg Boga
w jego domu

199912 I 373N liczba jego miesigcy zostata skrécona.

Nﬁ‘?]&‘?ﬂ” Czy jest u Boga

TMARA PN R RIAN UTIN] wiedza ? On osadzi moz-
nych: jego cztonkéw,

YR DY 37% T2 [ ]jego kosci. Inny umiera z (udre-
czong) duszg.

15 71112 598 N[> On nie jadt... wspélnie na...

DT AR U.‘I"?[SJ ...na nich. Oto ja znam.

NOOIYNT [ | Wyscie spiskowali [przeciw] mnie.

Komentarz
Hiob 21,20

BT: Niech ujrzy oczami swq kleske, niech gniew Wszechmocne-
go wypije!

4 DID=F. Garcia Martinez — E.J. Tigchelaar — A.S. Van der Woude, Qumran Cave 11 (Dis-
coveries in the Judean Desert XXIII), Oxford 1998, s. 96.



Targum Hiob 21,20-27 w Qumran

W pierwszej linii zachowaty si¢ w tekscie qumraiskim trzy wyraze-
nia. Z pierwszego wyrazenia zachowata si¢ jedynie litera alef ¥°, ktéra
daje poczatek rekonstruowanemu wyrazeniu Y MIY[Y (jego oczy).

Sugerowany czasownik (ogladaja) wystepujacy przed wyrazeniem
(jego oczy) ma dwie formy: 1T1% 711" jako odpowiednik TM IR7?,
LXX: idotoav.

Wyrazenie FN5DM3 . na jego upadek” sktada si¢ z partykuty 2,
rzeczownika w status constructus T19DM 1 zaimka sufigowanego i7.

Forma N9DM pochodzi od formy podstawowej M‘l‘?DD (syr.
~x\aa=, hbr. 'l‘?B?J od 923, oznaczajgc upadek i wehodzi w naste-
pujace zwigzki frazeologlczne

Ez 31,13 - "'H‘?‘EP noen ,upadek jego napastnikow”,

Ez 31,16 — mnhen - ,jego upadek”,

Est 8,15 - 1217 oD - ,upadek Hamana”,

Prz 29,26 — UHH‘?DDJ 117" — ,oni bedg ogladad ich upadek”.

Ponadto, odpowiednikiem aramejskiego terminu N5 (hbr. 2
hapax legomenon) sg w przektadach greckich: LXX o@ayijy Symma-
chus wr@ory.

W Hi 31,29 LXX hebrajski termin 75 oddaje przez srapucr.

Na uwage zastuguje réwniez paralelne wyrazenie w Prz 29,16:

N7 anSena QP8 ,,a sprawiedliwi ujrzg ich upadek™.

Wyrazenie qumrarskie mnSEnma T posiada nastepujaca
wersje paralelng w RtrgHi'%: /7"920 Ym0,

Wyrazenie i1°730 ,,jego nieszczgscie” (RN, 7°A0N) jest para-
lelnym do mnoen, gdyz oznacza ,,zlamanie, w sensie przenosnym
— zniszczenie, nieszczescie”!!. Peszitta uzywa réwniez paralelnego
okreslenia ,,ouase — jego klgska”'2.

Tradycje przektadowe:
1) Tekst masorecki Septuaginta RtrgHi
WY IRT?  Dowoay of 6pOaiuoi abrov MY PR
2) Tekst masorecki TrgQ Peszitta
ih mm KT
DID, 5. 97.

K. Beyer, Die aramdiischen Texte vom Toten Meer, Gottingen 1984, s. 286.

DID, s. 97

J. Levy, Chalddisches Worterbuch iiber die Targumim, Koln? 1959, t. 2, s. 59-60.

E.W. Tuinstra, Hermeneutische Aspecten van de Targum van Job uit Grot XI van Qumran,
Groningen 1970, s. 12,73 nn.

10 E.W. Tuinstra, dz. cyt., s. 146.

11 J. Levy, dz. cyt., t. 2, 5. 527.

12" Por. J. Payne Smith, A Compendius Syriac Dictionary (CSD), Oxford 1976, s. 2.
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3) Tekst masorecki ~ Septuaginta ~ RtrgHi  TrgQ Peszitta

12 opayijv, Sym. arpdory 120N R9EN  muase

Whioski:

1) Rekonstruowany czasownik 111, ktéry przypuszczalnie mogt-
by wystepowacé w tekscie qumraniskim, koresponduje do tekstu
syryjskiego ousis.

2) W dwu targumach na oznaczenie funkcji widzenia wystepu-
ja dwa rdzenie: TrgQ — *117; RtrgHi — 171, z ktérych pierwszy
uchodzi za peryferyjny, a drugi za czgsciej wystepujacy w ara-
mejskim palestyriskim".

3) Hebrajskie wyrazenie 1%, ktére wystepuje jako hapax lego-
menon, zostato oddane dwoma terminami paralelnymi znacze-
niowo: TrgQ — noen, RtrgHi — 120

W drugiej czgsci stychu zachowaty si¢ jedynie fragmenty wyra-

zu MM, ktéry wydawcy wydania oksfordzkiego rekonstruuja jako
[ROWY R DRmmye.

Natomiast inni wydawcy, z uwagi na nieczytelnos¢, nie podejmu-

ja proby interpretacji's.

Pierwsze wyrazenie N7 jest ztozeniem z sp6jnika 1+ partykuta

skrécona 12 + rzeczownik w status constructus DT ,,gniew” 6.

Rzeczownik 12 okresla sposrdd pigtnastu znaczeri miedzy inny-

mi Boga jako odpowiednik hebrajskiego ¢ , Najwyzszy”"".

Forma RN&" jako imperfektywna 3 os. 1. poj. oznacza zamiar ,,be-

dzie (pil)”.

Propozycja rekonstrukeji TrgQ rézni si¢ od RtrgHi:

a) nazwa gniewu: i1°T17 1 DM,

b) imi¢ Boga: " i X1,

Tekst Peszitty zbliza si¢ do tekstu qumranskiego: m\s s .

Tekst RtrgHi 17217 stosuje drugie okreslenie pojecia ,,gniewu”.

—
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13" M. Sokoloff, A Dictionary of Jewish Palestinian Aramaic, Ramat Gan 1992, s. 194, 205.

4 DJD, s. 96.

15" Por. J.PM. Van der Ploeg—A.S. Van der Woude, Le Targum de Job de la Grotte XI de Qumran
(Editio princeps), Leiden 1971, s. 20; K. Beyer, dz. cyt., s. 286; M. Sokoloff, The Targum to
Job from Qumran Cave XI, Ramat Gan 1974, s. 36; B. Jongeling— C.J. Labuschagne—A.S. Van
der Woude, Aramaic Texts from Qumran, t. 1 (Semitic Study Series 4), Leiden 1976, s. 17;
F. Gércia Martinez—E.J.C. Tigchelaar, The Dead Sea Scrolls. Study Edition, t. 2, s. 1186.

16 Por. K. Beyer, dz. cyt., s. 581.

17 K. Beyer, dz. cyt., s. 631.



Targum Hiob 21,20-27 w Qumran

4) Tekst LXX w zakoiniczeniu rézni si¢ od tekstu masoreckiego:
amo 0¢ kupiov un dixowBein i ta fraza nie znalazta kontynuacji
w przektadach.

Hiob 21,21

BT: Czy mu po smierci zaleZy na domu, gdy liczba miesiecy skori-
czona?

W pierwszej czgsci w. 21 analizujemy trzy zachowane wyrazenia:
70°22 NIORD 12%.Dwa pierwsze wyrazenia NIORD 123 WAS
czenie Boga” sa interpretacjg targumiczng hebrajskiego wyrazenia
ﬁB@T_j“‘. W tekscie qumrariskim dodano nazw¢ Boga NITON.

Aramejski termin RDI2B, 1387 1. Z. (syr. hase ¢ ase) 0znacza
zadanie, chcenie, wole 1 wystepuje migdzy innymi w targumach:

a) Kpt 8,15 - 128 N2 MR przyniést bez zadania”,

b) Rdz 24,5 — RDANXR N12X | z3danie kobiety”,

c) Hi 31,16 —R°201 N12Y ,,zadanie ubogich”.

Zwigzek wyrazowy 151722 ... 12X posiada paralelny odpowiednik
w Talmudzie — Joma 86b — =72Y 1% 11902 123) ,-a zadania wobec
jego domu nie zrealizowal”.

Wydawcy oksfordzcy?® wstawiaja przed rzeczownik 12X partykute
7R (oto)?' i zaimek NX12 (co), ktéry w targumach ma trzy formy: 11,
7113 N1, natomiast wyrazy R 17N s3 pominigte w innych wyda-
niach®. W RtrgHi wystepuje forma paralelna 712 Q19IN.

W RtrgHiwystepuje wyrazenie paralelne w stosunku do lekcji qum-
rafiskiej jako odpowiednik hebrajskiego ﬁEElj, a mianowicie 1017
jego zadanie). Forma podstawowa brzmi RK:HSJ'! A7 (hebr. DY)
i oznacza — pozadanie, zgdanie jakiejs rzeczy, upddobénie. '

Wyrazenie trzecie 19032 ,,w jego domu” jest wiernym tluma-
czeniem tekstu hebrajskiego 11722 i zgadza sie z innymi wersjami.

18 Por. DID, s. 97.

19" J. Levy, dz. cyt., t. 2, s. 311.

20 DJD, s. 96.

2l K. Beyer, dz. cyt., s. 522.

22 Por. J. Levy, dz. cyt., t. 2, s. 1.

23 Por. J.P.M. Van der Ploeg — A.S. Van der Woude, dz. cyt., s. 20; M. Sokoloff, dz. cyt., s. 36;
K. Beyer przed 123 umieszcza partykute i7. Por. K. Beyer, dz. cyt., s. 286.
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W drugiej czgsci wiersza wystepuja kolejne trzy wyrazenia: 1"
WMDY 3[731] , liczba jego miesigcy zostata skrécona”.

Z pierwszego rzeczownika zachowala si¢ jedynie spétgtoska nun,
ktéra jest podstawg do rekonstruowania formy J[*312] (hebr. 72013)
w oparciu o formg targumiczng 1313 i formg Peszitty <y,

Drugie wyrazenie 117 (jego miesiecy) sktada si¢ z rzeczownika
oznaczajacego w status constructus liczby mnogiej ,,miesiecy” oraz
zaimka sufigowanego liczby pojedynczej 7. To wyrazenie qumrari-
skie jest wiernym przektadem hebrajskiego wyrazenia 1’@?‘1!:[, posia-
da identyczny odpowiednik w RtrgHi 7" oraz paralelne formy
o tym samym znaczeniu w LXX i w Peszitcie.

Trzecie wyrazenie 1771 jest formg partycypialng liczby mnogiej
od 712 (skraca¢, obcinac) formy Qal, ktéra ma odpowiedniki w he-
brajskim 773, a w syryjskim i1 *.

W RtrgHi wystepuje forma paralelna 11°9DNR 3. 0s. 1. mn. Ithpeel
od czasownika (J'?@) ,J"?B (dzieli¢, roztozy¢ na czesci), ktérej odpo-
wiednikiem syryjskim jest forma czasownika AJa .

Grecki czasownik duypéOnoav (3. os. 1. mn. aoryst bierny) kore-
sponduje do aramejskiej formy 771 z Qumran, czego nie zauwazyt
T. Muraoka®, ktéry cytujgc aramejski czasownik I13, w klasie Peal
podaje jedynie forme yaleonvos jako odpowiadajaca w Septuagin-
cie, natomiast wymienit ten czasownik grecki jako odpowiednik for-
my aramejskiej z RtrgHi JI?BZS.

Tradycje przektadowe TM:

1) Tekst masorecki TrgQ RtrgHi

R RTORDIDBIRD AN
LXX - 7 0équa abrov  Peszitta — cusc cas

2) Tekst masorecki TrgQ RtrgHi LXX
fpiinio m0"22 N2 év ok adtov
Peszitta — m¥uas
3) Tekst masorecki TrgQ RtrgHi LXX
LR 77 WODNR  duypéOnoay

4) Lekcja Peszitty ,maaz\ | oi\ b ,,bedg strzegli przez jego sy-
nowie” odbiega od pozostatych przektadow.

24 DID, s. 97.

2 Por.J. Levy, dz. cyt., t. 1,s. 133,

26 Por. J. Levy, dz. cyt., t. 2, s. 265.

27 Por.T. Muraoka, Hebrew/Aramaic Index to the Septuagint. Keyed to the Hatch-Redpath
Concordance, Grand Rapids 1998, s. 34.

28 Por. T. Muraoka, dz. cyt., s. 119.



Targum Hiob 21,20-27 w Qumran

Whioski:

1) Fraza z Qumran NIONRD 123 jest zwykla interpretacja targu-
miczng hebrajskiego wyrazenia 18571, RirgHi N7 podaje
paralelng lekcje. '

2) Zwrot ,liczba jego miesigcy” 'l’g?"ﬂ_'j 8077 zostat wiernie od-
dany w kazdej tradyc;ji.

3) W TrgQiw RtrgHiczasowniki okreslajace czynnos¢ skrécenia
liczby miesigcy uzyte sg paralelnie: 172 i 1ODNR.

Hiob 21,22
BT: Czy Boga chcesz uczy¢ mgdrosci, Tego, co sqdzi mocarzy?

Wiersz 22 jest trudny do odczytania. W pierwszej czgsci wier-
sza zachowaly si¢ jedynie trzy spétgloski, ktére wydawcy oksfordz-
cy® rekonstruujg jako [1 ¥7272] NH‘D]N‘?H ,Czy u Boga jest wie-
dza?”. Pierwsi wydawcy: Van der Ploeg—Van der Woude*’, M. Soko-
loff i K. Beyer jedynie uzupelniajg pierwszy wyraz — &'l'?]&‘?ﬁ. Ten
zwigzek wyrazowy Nﬂ‘?]&‘?ﬂ sktada si¢ z partykuty pytajnej i1 plus
nota dativi plus nazwa teoforyczna NITON.

Rekonstruowana forma Y7711 |, wiedza” jest bezokolicznikiem
klasy Qal i oznacza — wiedzg, poznanie, rozum i pochodzi od rdze-
nia %!, Tekst LXX dokonuje interpretacji wyrazenia hebrajskiego
DY, oddajac przez dwa rzeczowniki o zblizonym znaczeniu: ovvearv
xai émorijuny.

Zachowata si¢ druga czgsé wiersza: 1" X237 K17 ,,0n sadzi
moznych”. Wyrazenie X727 ,,;mozni” jest wiernym przektadem he-
brajskiego terminu 8%37. RtrgHi posiada inng lekcjg¢, a mianowicie
NI MY, nieba najwyzsze”, tzn. wysokie niebo*?.

Trzecie wyrazenie 7172 jest imiestowem 1. poj. absol. r. m. kla-
sy Pael od rdzenia 17 ,,s3dzi¢”. Analogicznie RtrgHi posiada forme
imiestowu, ale klasy Peal 1.

Wyrazenie w RtrgHi na poczatku wiersza 8 Rkoresponduje do
wyrazenia LXX wétepov ,,mozliwe”.

2 DID, s. 96.

30 Por. J.P.M. Van der Ploeg—A.S. Van der Woude, dz. cyt., s. 20; M. Sokoloff, dz. cyt., s. 36;
K. Beyer, dz. cyt., s. 286.

3L K. Beyer, dz. cyt., s. 594.

32 Por. J. Levy, dz. cyt., t. 2, s. 68.
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Tradycje przektadowe:
1) Tekst masorecki  TrgQ RtrgHi LXX Peszitta
oRO1 RTOIRDT MO Gudpidg <o
2) Tekst masorecki TrgQ RtrgHi
Do an N¥Tn

LXX — ovveorw xoi émotijuny  Peszitta — ~<han.
3) Tekst masorecki  TrgQ RtrgHi LXX Peszitta

Q7 NI NP MY Phvovg i
4) Tekst masorecki TrgQ  RtrgHi LXX Peszitta
wiagh fa) | Olaxptvel  _ox
Whioski:

1) Hebrajski termin ,,wiedza” N¥™ oddano w targumach obydwu
tym samym terminem Y731, co wskazuje na wiernos¢ teksto-
wi masoreckiemu w przeciwienstwie do greckiej Septuaginty
— ovveay kai EmoTiuny.

2) Wyrazenie wstgpne w RtrgHi W2 zdradza paralele do LXX
TOTEPOV.

3) Hebrajski termin %37 ,,mozni” zostat jedynie wiernie odda-
ny w targumie qumranskim N7 1 w tekscie syryjskim =i,
a tekst RtrgHi i LXX podaja wlasne interpretacje.

4) Hebrajski czasownik koficzacy wiersz 22 DIBU? zostat wiernie
oddany w pozostatych wyzej wymienionych tfadycj ach.

Hiob 21,23

BT: Jeden umiera szczesliwy, ze wszech miar bezpieczny, bez-
troski.

Ten wiersz nie zachowat si¢ w targumie qumranskim.

Hiob 21,24
BT: Naczynia ma petne mleka, szpik jego kosci jest swiezy.

Pierwsze wyrazenie w TrgQ *M1]72AR , jego cztonki” korespondu-
je z hebr. 1"1°BDY , jego naczynia”. W manuskrypcie qumranskim za-
chowaly sie jedynie dwie spotgtoski AR. Wydawcy pierwszej edycji
sugerujg dwie mozliwosci uzupetnienia:



Targum Hiob 21,20-27 w Qumran

a) przez dodanie spétgtoski d T (7 AN) i wéwczas byloby zna-
czenie ,,zginie, ulegnie zniszczeniu”, co byloby mato prawdo-
podobne ze wzglgdu na wyrazenie w w. 25a R112° 17,

b) przez dodanie spéigtoski r 71 zaimka sufigowanego (*7T1]7AR)
i wéwczas mogloby oznaczad ,,jego cztonki™,

Forma podstawowa 92N (dialekt aramejsko-targumiczny R72R)
oznacza cze$¢ ludzka lub zwierzgcia. Wystepuje w tekstach qumran-
skich w Hi 21,24 i w 11QTempelrolle 24,9%.

Wyrazenie hebrajskie 1Y ,,jego naczynia” jest to hapax legome-
non w Biblii hebrajskiej i oznacza — naczynie, policzek, piers®.

Doktadniej hebrajski hapax legomenon 7Y w formie podstawo-
wej oznacza®:

a) zlozone oliwki do suszenia jako oliwki bogate w tluszcz — Hi
21,24,

b) wnetrznosci — por. Biblische Notizen 4 (1977) 9-12,

c) piersi,

d) kadz.

Septuaginta ten hebrajski termin ttumaczy przez wnegtrznosci
&nare, ktéry w tekstach Miszny oznacza ,thuszcz z oliwy”. Termi-
ny 728 i 1"JBY mogq mie¢ znaczenie eufemizmu na okreslenie me-
skich genitaliéw?’.

RtrgHi wybiera jedno ze znaczen formy podstawowej "B
772\ WM. Forma podstawowa brzmi R1°2 i posiada dwa
znaczenia podstawowe: zdobycz i piers. W liczbie mnogiej wy-
stepuje w Hi 21,24 w znaczeniu, ze piersi sg wypelnione ttustym
napojem. To podwdjne znaczenie 12 jako tup i piers w jezyku
aramejskim odzwierciedla podobng sytuacje w jezyku hebrajskim
7

Drugie wyrazenie *117271 | jego kosci” odpowiada hebrajskiemu
1‘1:1?333_! i posiada tego samego typu okreslenia w RtrgHi: 717271,
SyT. ,mo:z;':\\.

33 J.P.M. Van der Ploeg—A.S. Van der Woude, dz. cyt., s. 21.

3 K. Beyer, dz. cyt., s. 504.

Por. P. Briks, Podreczny stownik hebrajsko-polski i aramejsko-polski Starego Testamentu,
Warszawa 1999, s. 257.

W. Baumgartner —J. J. Stamm, Hebrdisches und aramdisches Lexikon zum Alten Testament,
Leiden 1983, t. 3, s. 770.

37 Por. DJD, s. 97.

3 Por. D. Stec, The Text of the Targum of Job, Leiden — New York — Koln 1994, s. 146.

3 Por. J. Levy, dz. cyt., t. 1, s. 87-88.
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Tradycje przektadowe:

1) Tekst masorecki TrgQ RtrgHi LXX Peszitta
Iy MPAR . M2 1@ et mai

2) Tekst masorecki  TrgQ  RtrgHi LXX Peszitta
TRingy TR MMM pwedds  masein

Whioski:

1) Pierwsze rekonstruowane wyrazenie *11]72NR qumranskie
zZwraca nam uwagg¢ na istnienie jakiegos prasubstratu jezyko-
wego, ktérego znaczenie podstawowe mogto realizowac sie
w danym kontekscie kulturowym.

AN
czlonki jego
T2 TI0Y 10 Eyora avTov
piersi jego jego oliwki wnetrznosci jego
,mC\ﬁ\

jego wybrani
2) Drugie wyrazenie qumrariskie *i111371 jest identyczne z lekcja
RtrgHi *M17) i Peszitty ,mo:z\.\:\ i wiernie oddaje lekcje he-
brajskg Wjﬁ?J$S_J.

Hiob 21,25
BT: Drugi zas koriczy w bolesci i szczeScia nigdy nie zaznal.

Fragmenty wiersza Hi 21,25 zachowaty si¢ w dwu liniach. W li-
nii 5 zachowany tekst brzmi: &]233 DAY 37 -, Inny umiera z du-
szg (udreczong)”, a w linii 6: 528 &[‘7 — On nie jadl.

Najpierw oméwimy tekst linii 5. Pierwsze wyrazenie 7 jest zaim-
kiem wskazujacym ,ten” i wystepuje w funkcji przymiotnika, ale
moze wystgpowac w funkcji rzeczownika i oznaczac ,,jeden, drugi,
jakis”. W tym wierszu, jak zauwaza K. Beyer®', wyrazenie 17 wyste-
puje w funkcji rzeczownika.

40 ATTM, s. 556.



Targum Hiob 21,20-27 w Qumran

Wyrazenie P2% ,umrze” jest to 3 os. 1. poj. Imperfektum od for-
my podstawowej klasy Qal 1113 ,,umierac”.

Wyrazenie kolejne 2912 jest ztozeniem z partykuly 2 ,,w, przy”
irzeczownika W81, ktéry w tekstach aramejskich z epoki Qumran i do
IV w. moze mie¢ znaczenie ,,dusza, ja, ludzie”*!.

Tradycje przektadowe:
Tekst masorecki TrgQ RtrgHi
D13 oy M w2 Mt 1T N@212 DY 1M

LXX — 6 0¢ 1eAe0r 070 mixodg Py
Peszitta — <11 ra1s hasw

Whioski:

1) W tym wierszu stwierdzamy, ze fraza zdaniowa TrgQ 2]912
DY 77 est identyczna z RtrgHi RWBI2 NI 1" ijest wier-
nym tlumaczeniem hebrajskiego tekstu @232 112 M.

2) Tekst syryjskiej Peszitty jest pod wplywem ‘tekstu greckiego
Septuaginty. Widzimy to wyraZnie na przyktadzie wyrazenia:
LXX: vmo mxpds puyijs (,,z powodu duszy udreczonej”),
P: <iimn yaus .

Fraza umieszczona w linii 6 wydania oxfordzkiego 52N N['?
,nie jadl” sklada sie z negacji &['7 i czasownika DN ,jes¢”. Ta for-
ma w Hi 21,25 z Qumran okresla 3 os. 1. poj. Perfectum Qal czasow-
nika ,,jes¢”*.

Tradycje przektadowe:

Tekst masorecki ~ TrgQ RtrgHi LXX Peszitta

Do RS DoR NP DOR RO edpaydr \ax Ao

Whiosek:

Druga czes¢ wiersza w TrgQ 5a8 x[‘a jest identyczna z RtrgHi
528 8 jako wierna kopia tekstu hebrajskiego — ‘7;& ROi zgadza
si¢ z tekstem Septuaginty i Peszitty.

Hiob 21,26

BT: A w ziemi lezq razem, obydwu pokrywa robactwo.

4 ATTM, s. 640.
2 ATTM, s. 509.
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W w. 26 zachowaly si¢ trzy wyrazenia, z ktérych dwa pierwsze
5y Mo sg wiernym przektadem hebrajskiej lekcji Sy 7, iden-
tyczne z TrgHi Sy N2 zgodne z lekcjg Septuaginty i Peszitty. Po
partykule SY tekst wiersza ulegt zniszczeniu i nalezaloby si¢ spodzie-
wac, podobnie jak w RtrgHi, wyrazu X780V, Trzecig forma wyrazenia
m*‘a wydawcy oksfordzcy* uzupetniaja poczatkowa spétgtoska ajin
L i stad mamy wyrazenie 111'["‘7[57 »hanich”.

Tradycje przektadowe:

1) Tekst masorecki  TrgQ RtrgHi LXX

Sy = Sy MM DY NIMD duorvuadov
Peszitta — \s <asac
2) Tekst masorecki  TrgQ RtrgHi  LXX Peszitta
ooy PO NOY adreds L
3) Tekst masorecki RtrgHi LXX Peszitta
ooy N92Y Yiis ais

Whioski:

1) Frazazdaniowa TrgQ 5y MIM2na poczatku wiersza jest iden-
tyczna z RtrgHi, z tekstem Peszitty, LXX i jest literalnym prze-
ktadem hebrajskiego Sy .

2) Jedng litere ¥ kolejnego wyrazu wydawcy taczg z ]1;'["7, su-
gerujac wyrazenie 11:‘!"7[1], ktére bytoby identyczne z RtrgHi
1198 i wiernym przektadem hebrajskiego wyrazenia: QiTon.
Stwierdzamy w tym wierszu istnienie drugiej tradycji prze-
ktadowej, w ktérej Septuaginta i Peszitta oddajg przez zaimki
z funkcja biernika — edrovg, _ core.

3) Zaréwno w wierszu 26, jak i w poprzednim wierszu 25 stwier-
dzamy identycznos$¢ obydwu targuméw.

4) W przektadzie hebrajskiego DY spotykamy dwie tradycje:
Rtrg XD oraz LXX yijg i Peszitta s is..

Hi 21,27

BT: Wasze mysli sq mi juz znane i plany, jak chcecie mnie dreczyc.

4 DJD, s. 96.
44 Por.W. Gesenius—F. Buhl, Hebrdisches und Aramdisches Handwdrterbuch iiber das Alte
Testament, Berlin-Gottingen—Heidelberg 7 1962, s. 296.



Targum Hiob 21,20-27 w Qumran

W Hi 21,27 zachowaly si¢ trzy wyrazenia w targumie qumranskim
i jedna spotgtoska jod.

Pierwszym wyrazeniem jest wykrzyknik 17N (,,Spéjrz! Popatrz!”),
ktéry moze wystepowac z zaimkiem lub prepozycja i z formami cza-
sownikowymi w Qumran:

a) Perfectum — Hi 21,27; 32,11; 34,9; 36,9,

b) Imperfectum — Hi 21,4%.

Drugie wyrazenie DY (,,wiem, znam”) jest formg czasownikowg
— 1 o0s. L. poj. perf. Peal od ¥7° (,,wiedzieé, znac¢”) i wystgpuje w Dn
4,6; Hen 93,2; Hi 21,27; 29,16; 42,24

7 trzeciego wyrazu zostala tylko litera jod *, co wskazywatoby na
istnienie poprzedniej partykuly jak w innych wersjach: TM — "?STJ;
Peszitta — A\ x; RtrgHi Sy

Ostatnie wyrazenie 11N{1} YN jest najbardziej dyskutowa-
ne przez wydawcéw i wypada zapoznad si¢ z ich argumentacjg.
Pierwsi wydawcy Van der Ploeg — Van der Woude*’ przyjmujg for-
me PINBYNIT jako korespondujacg do TM: 10!, Rdzen formy
hebrajskiej ma postaé ORI (,,dziataé¢ przemocy”). Natomiast rdzen
formy aramejskiej ma postac 'Y i stanowi paralele do Y& ,,radzi¢”.
M. Sokoloff*® przyjmuje jedynie forme tWN77, ktérej nadaje zna-
czenie 2. 0s. l. mn. — ,,wyscie sie¢ naradzali”. K. Beyer® przyjmuje
forme TN 2. os. 1. mn. Hitpael od innego rdzenia Ay ,nara-
dzacd sig”.

Wydawcy oksfordzcy® przyjmujg forme PR} WNM, zwraca-
jac uwage na paralelng form¢ hebrajska YNBY N i obydwie zna-
cza ,,naradzac sie, spiskowac”. Réznica graficzna polega jedynie
na pozycji spétgtoski jod. Ponadto, pierwszy czasownik w formie
podstawowej moze mie¢ znaczenie ,,by¢ zlosliwy”. Por. syryjska
forme N\ \hee.

Targum rabiniczny ma w tym wierszu odrebng lekcje. Formuta
wstepna YT 19K ,,0to ja wiem” zostata oddana paralelnie w formie
pasywnej M 2T T”‘?J N7, Natomiast forma czasownikowaﬁ‘?ﬂmﬁ,
korespondujaca do TN {1} N7, pochodzi od tematu ‘7227'1 (Syr.\ess)—
,podzegaé, podejmowac jakis plan”. W klasie Peal o wzmocnionym

4 K. Beyer, dz. cyt., s. 522.

46 K. Beyer, dz. cyt., s. 593.

47 J.P.M. Van der Ploeg—A.S. Van der Woude, dz. cyt., s. 21.
48 Sokoloff, dz. cyt., s. 36-37.

4 K. Beyer, dz. cyt., s. 599.

50 DJD, s. 98.
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znaczeniu wystepuje ten czasownik w naszym wierszu Hi 21,27 , kué

plany przeciw mnie™'.

Tradycje przektadowe:
1) Tekst masorecki TrgQ RtrgHi
T 7 puT ™R " ™91 R
LXX — dore oiba Peszitta — = e Koo
2) Tekst masorecki TrgQ RtrgHi
telalnig) noapeenn ]1‘7277'111
LXX — émixeio0s Peszitta — _ odur’ aarshn
Whioski:

1) Pierwsze dwa wyrazy DU 19K sg wiernym thumaczeniem
hebrajskiego *N¥T’ 171 zgadzajg si¢ z LXX @ote olba, tek-
stem syryjskim = as m; paralelne wyrazenia w RtrgHi
"R T”‘?J N7 sg uzyte w osnowie pasywne;j.

2) Interesujaca jest lekcja Peszitty. Wystepujace dwa razy formy
cZasownikowe — aarsdh>, . ashaias majg ten sam rdzen co
czasowniki w targumie rabinicznym 12PN i w tekscie
masoreckim @2 01281,

3) Forma czasownikowa w TrgQ NO{LWAT ,, Wyscie spisko-
wali [przeciw] mnie” jest blizsza lekcji masoreckiej niz lekcji
rabinicznej i1 syryjskiej Peszitty.

[,
B~
o]

Whioski koncowe

We wnioskach korficowych pragniemy podsumowac nasze analizy
i wskazac na zaleznosci wzajemne miedzy tekstem masoreckim a trze-
ma targumami aramejskimi, uwzgledniajac przektady czasownikow,
rzeczownikéw, grup wyrazowych, wyrazen ztozonych.

Studia Bydgoskie 2 (2008)

1) Wplyw tekstu masoreckiego na targum qumrariski
Przektad dostowny:

Hi 21,20

Trzy rzeczowniki hebrajskie — dwa pierwsze z zaimkami sufigo-
wanymi:

TM: DA™Y 1772 W ; TrgQ: NN TRoDNa T

51 J. Levy, dz. cyt., t. 1, s. 288-289.



Targum Hiob 21,20-27 w Qumran

Hi 21,21
Fraza zdaniowa
TM: i°22 I8DM™IN °D; TrgQ: N33 RAONRD 1238 8 1IN

Hi 21,22
Fraza zdaniowa
TM: mB@f’. Qa7 NI ; TrgQ: 171 RO RIT

Hi 21,24
Rzeczowniki + sufiksy
T™: MD .. 1”1:1??335_1; TrgQ: *MA73 3 1 "MPaNR

Hi 21,25
a) Fraza zdaniowa

TM: &2 DY N ; TregQ: @212 M 17
b) Fraza zdaniowa .

TM: 928 RD; TrgQ: DaR R[5

Hi 21,26

Grupa wyrazowa

TM: ¥ Tm; TregQ: 5¥ 7M1
Partykuta + zaimek sufigowany
TM: 219 ; TrgQ: PO

Hi 21,27

Fraza zdaniowa

TM: P87 375 TrgQ: DY 1IN

TM: Czasownik + wyrazenie przyimkowe 1000 "?STJ
TrgQ: Czasownik pasywny + wyrazenie przyimkowe
NOIRT

2) Targum qumranski a targum rabiniczny i tekst Peszitty

Hi 21,20

Dostowne wyrazenia

TrgQ: *MI[Y; RtrgHi: YMY; P ,;mcuis
Synonimy:

TrgQ: mnSon; RtrgHi: 7"920; P: oo
TrgQ: NRAJMAD; RirgHi: 7171117 13; P: ;s >
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Hi 21,21

Dostowne wyrazenia

TrgQ: XM 1IN ; RtrgHi: 71 Q1N ; P: cus

TrgQ: N2 ; RtrgHi: N2 ; P: ;dduns

TrgQ: "M 3N ]; RtrgHi: "IN 130 ; P ,massiad s
Synonimy

TrgQ: 3"9°12 ; RtrgHi: 12°5D0N ; P wyrazenie rézne ,moan\

woilpd

Hi 21,22

Wyrazenie opisowe

TrgQ: I ; TrgHi: WD ; P:\

Wyrazenia o innym znaczeniu

TrgQ: K27 ; TrgHi: X1 MW ; P: -zgadza si¢ z TrgQ: =i
Czasowniki dostowne

TrgQ: 171 ; RtrgHi: 777 ; P: _oxn

Hi 21,24

Rzeczowniki paralelne

TrgQ: “MIAN ; RtrgHi: "M\ Y171 ; P snain
Rzeczowniki dostowne

TrgQ: M7 ; RergHi: MM 5 P: yonasnin

Hi 21,25
Zdania dostowne
TrgQ: W22 MY 17 ; RtrgHi: RW2IQ N1 7T ;5 Pr e

oy Ao

Hi 21,26

Dostowna fraza zdaniowa

TrgQ: 5y D RtrgHi: 5U NI ;P \s <anace
Dostowne ztozenie wyrazowe

TrgQ: PT™D[¥ ; RugHi: 1o

Zaimki dostowne: Septuaginta — avTovg ; P: _cure
Hi 21, 27

Konstrukcja aktywno-pasywna

TrgQ: YT 1R ; RtrgHi: ™27 ]”‘93 N1

Zdania dostowne

TrgQ: DY N ; LXX: dore 0ida ; P: < sna <n



Targum Hiob 21,20-27 w Qumran

Czasowniki paralelne

TrgQ: {1} WA ; RirgHi: 190NN

Tradycja Septuaginty

LXX: émixetole pot ; P: _odard aarsh= ; RirgHi: wawnn Sp

Podsumowanie

W niniejszym opracowaniu artykutu przeszliSmy nastgpujace eta-
py badawcze: zestawienie tekstéw qumranskich z tekstem masorec-
kim i1 innymi przektadami biblijnymi, takimi jak: Septuaginta, dwa
targumy aramejskie: rabiniczny i syryjski. Nastgpnie, w Swietle po-
mocy filologicznych, prébowaliSmy ustali¢ znaczenie dwu targumow:
qumrariskiego i rabinicznego. Na ostatnim etapie badawczym ukaza-
lismy wzajemne relacje semantyczno-morfologiczne zachodzace po-
miedzy trzema aramejskimi targumami: qumrariskim, rabinicznym,
syryjskim.

Odnosnie do relacji targumu qumrariskiego do tekstu masoreckiego
stwierdzamy duzy stopiefi zaleznosci masoreckiego i mozna by moé-
wi¢ o wiernym przektadzie, co ukazaliSmy na przyktadach poréwny-
wanych fraz zdaniowych i zwiazkéw frazeologicznych.

W zwigzku z odkryciem targumu w Qumran powstat problem re-
lacji tegoz targumu do dwu pozostatych, mianowicie do targumu ra-
binicznego i targumu syryjskiego. Jest to problem dopiero rodzacy
si¢ W nauce i nierozwigzany. Dotychczasowa sugestia znanego ame-
rykariskiego arameisty Josepha A. Fitzmyera brzmi: (qumrariski tar-
gum) rozni sig znaczqco od pozniejszego targumu Hioba, znanego
przed odkryciem rekopiséw qumrariskich>.

W oparciu o krétki tekst Hi 21,20-27 mozemy juz wiele powiedzieé
o przektadach aramejskich. Generalnie mozna stwierdzi¢, ze istnieja
podobienistwa i r6znice na ptaszczyznie leksykalnej i semantyczne;.

Pod pojeciem podobienistw wyrézniamy:

a) dostowne wyrazenia,

b) czasowniki dostowne,

¢) synonimy: rzeczowniki i czasowniki paralelne,

d) zdanie dostowne,

e) dostowna fraza zdaniowa.

52 J.A. Fitzmyer, dz. cyt., s. 46.
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Poréwnujac w danym fragmencie trzy targumy, stwierdzamy ist-
nienie nastepujacych réznic leksykalno-semantycznych:

a) wyrazenie opisowe,

b) wyrazenia o innym znaczeniu,

¢) strona aktywno-pasywna,

d) tradycja Septuaginty.

Powyzszy opis tekstu Hi 21,20-27 ukazuje nam bogatg skale podo-
bieristw i réznic, jakie zachodzg pomigdzy trzema targumami aramej-
skimi, co stanowi zachete do dalszych prac komparatystycznych.

Summary

This short study compares the targumic text of Job 21,20-27 with
the masoretic text and with other Aramaic targums: the rabbinic targum
and the Peshitta. The comparison of the three Aramaic targums shows
both similarities and the differences at semantic and lexical levels.

The similarities include literal phrases, synonyms — nouns and
parallel verbs, literal verbs, literal sentences and literal word com-
pounds. Some of the differences are periphrastic expressions, phrases
with different meaning, active-passive constructions and traditions of
the Septuagint .

We also demonstrate the influence of the masoretic text upon the
targum of Job in Qumran with regard to morphological and semantic
elements such as literal phrases, suffixed nouns and verbs with ad-
verbial prepositions.

This research, which offers an insight into one short text of the
targum of Job in Qumran, encourages us to explore the other 36 frag-
ments of this targum to describe the transmission of the masoretic text
in the Qumran community.



